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Neptune Regional Transmission System, LLC (en adelante, Neptune) propone la
construcciéon de un complejo de transmision mercantil en cuatro etapas. El proyecto de
Neptune consistira en el despliegue de varios miles de kildmetros de sistemas HVDC de
transmision por cable submarino que serviran para interconectar regiones ricas en
capacidad en Maine, New Brunswick y Nueva Escocia con mercados de capacidad limitada
en Boston, Ciudad de Nueva York, Long Island y Connecticut. Neptune solicita la
aprobacion de su propuesta de tarifa, que prevé la transmision de electricidad a precios
establecidos mediante negociaciones y concursos publicos. En la presente orden, la
Comisién concede a Neptune su peticion, aunque supeditada a ciertas condiciones.

I. Propuesta

A. Resumen general.

El proyecto de Neptune partird desde cuatro interconexiones, con una capacidad de
1.200 MW cada una, en New Brunswick, Maine y Nueva Jersey, hasta interconexiones en
el centro de Boston, en centro de la Ciudad de Nueva York, Long Island y Connecticut.
Permitird la transmision de 3.600 MW de potencia desde Maine y Canada hasta la region
Noroeste. Asimismo, se transmitiran 1.200 MW de potencia desde la region PJM a las
regiones NEPOOL y NYPP.

La primera fase del proyecto consistira en una etapa relativamente corta desde
Nueva Jersey a la Ciudad de Nueva York y a Long Island cuya entrada en servicio esta
prevista para el verano del 2003. Especificamente, un sistema de 600 MW conectara una
subestacion PSE&G cerca de Linden, Nueva Jersey a una subestacion ConEd en Farragut,
Brooklyn; otro sistema de 600 MW, mediante dos cables de 300 MW, conectard una
estacion GPU en Red Bank, New Jersey con subestaciones LIPA en Valley Stream y
Bridge Road en Long Island. Las fases posteriores del proyecto Neptune se iran
construyendo en funciéon de la demanda del mercado. Tal y como estd previsto en la
actualidad, la segunda fase conectara New Brunswick con la Ciudad de Nueva York antes



del verano de 2004.

En la fase 3, prevista para 2005, Nueva Escocia y Boston se afiaden como puntos de
interconexion. En la fase 4, en 2006, se afiaden Maine y Connecticut.

B. Titularidad y afiliacion.

Neptune es una sociedad anonima constituida en Delaware cuyo Unico socio es
Atlantic Energy Partners, LLC, sociedad andnima constituida en Maine. En el futuro, como
parte del proceso de financiacion del proyecto, se venderan participaciones en Neptune a
terceros inversiones. Neptune declara que ni ella ni Atlantic Energy Partners, LLC, son
empresas afiliadas con compaiias eléctricas en virtud de la Federal Power Act (Ley de
Energia Federal), o con cualquier participante del mercado segun establece el articulo
35.34(b)(2) de la normativa de la Comision.

C. Tarifa propuesta de Neptune.

1. Relacién con la tarifa pro forma. Neptune propone la prestacion de un servicio de
transmision de acuerdo con la tarifa que incluye en su solicitud. Neptune afirma que, hasta
donde le ha sido posible, se ha guiado en su proposicion de tarifa por las definiciones y los
términos y condiciones estipulados en la tarifa pro forma de la Orden Numero 888.
Observa, sin embargo, que gran parte de las disposiciones de dicha orden no son aplicables
a una propuesta de transmision mercantil. Por ejemplo, las tarifas ISO actuales incluyen
precios y procesos de distribucion de capacidad que difieren en gran medida de la propuesta
de Neptune. Observa también que, como su proyecto constituye una alternativa al servicio
con las tarifas ISO o RTO existentes, los clientes potenciales siempre tendran la posibilidad
de elegir el servicio con esas tarifas. Por lo tanto, los clientes estan protegidos de un abuso
del poder de mercado como consecuencia de las condiciones en sus tarifas. Ademas,
Neptune seflala que ofrece un servicio de transmision de libre acceso, aunque con
condiciones diferentes a las planteadas en la Orden Numero 888. Asi pues, Neptune solicita
una anulacién del requisito de prestar servicio de conformidad con la tarifa de la Orden
888.

2. Coordinacién con RTO. Neptune propone transferir el control operativo del
proyecto a una RTO, siempre que se respeten los elementos esenciales de su propuesta en
relacion con el procedimento de concurso publico. Neptune afirma que negociara con los
ISO de la region Noroeste la transferencia del control operativo como parte de dicha
propuesta. Ademas, Neptune sefiala que aunque su proposicion de tarifa no prevé servicios
auxiliares, la tarifa de la RTO impondrd seguramente gastos de planificacion y de
compensacion de desequilibrios.

D. Derechos de planificacion de transmision (TSRs). El derecho a utilizar el
proyecto de Neptune se vendera en forma de TSRs. Los TSR permitirdn a sus titulares
planificar transmisiones entre un punto especifico de recepcion y un punto especifico de
envio. Los TSR permiten la transmision de energia en una tnica direccion. Los contraflujos
permitiran que los TSR se vendan por separado en cada direccion de un trayecto



determinado, hasta el maximo de la capacidad establecida.

E. Distribucion de la capacidad. Neptuno propone repartir al menos el 80 por ciento
de su capacidad a largo plazo, esto es, a tenor de lo dispuesto en TSR que tengan una
duracion de un afo o superior. La capacidad a largo plazo se distribuira en tres etapas. La
capacidad a corto plazo se pondra a disposicion de los clientes a través de concursos
publicos. Los TSR también se pueden comprar y vender en el mercado secundario.

1. Fase 1:

Transacciones negociadas. En la primera fase de la distribucion, Neptune puede
negociar individualmente con entidades no afiliadas la venta de TSR a largo plazo hasta un
30 por ciento de la capacidad de su sistema. Para estas transacciones negociadas, Neptune
publicara en su sitio de Internet el nombre del cliente, el numero y la fecha de caducidad de
los TSRs vendidos, asi como el nombre de una persona de contacto a los efectos de facilitar
las transacciones en el mercado secundario. Neptune afirma que la negociacion de dichas
operaciones en las primeras etapas del proceso de desarrollo le transmitiré la certeza de que
existe interés en que el proyecto salga adelante. Ademds alega que las transacciones
negociadas daran al proyecto la legitimidad y el impulso que hardn mas probable la
participacion de otros posibles clientes.

2. Fase 2:

Procedimiento abierto inicial. Neptune propone dirigir un procedimiento de
concurso publico inicial para los TSRs a largo plazo el 10 de septiembre de 2001. Este
procedimiento se aplicara al menos a lo que quede del 80 por ciento de la capacidad total
destinada a los TSRs a largo plazo no sujetos a transaccion negociada. Las reglas del
concurso publico se recogen en la seccion 12 de la tarifa de Neptune. Neptune anunciara el
concurso en su sitio web. Para tener derecho a participar en ¢l, las entidades deberan
satisfacer las normas de solvencia crediticia. Todas las entidades que observen los
requisitos minimos recibiran un trato igualitario durante el proceso de evaluacion. Neptune
evaluard las ofertas y concedera los TSRs a la propuesta que represente el mayor valor
actual neto total. Como los TSRs a largo plazo son vitales para la financiacion del proyecto,
la tarifa permite a Neptune especificar un periodo minimo para las pujas. Ademas, la
propuesta de tarifa permite a Neptune rechazar, con caracter no discriminatorio, cualquier
oferta de compra de TSRs por un periodo menor al establecido como el minimo. Tras
evaluar las ofertas, Neptune publicard los resultados de los concursos en su sitio de Internet.
En concreto, Neptune publicara los nombres de los ganadores, el nimero de TSRs que se
les han concedido, la caducidad de los mismos y el nombre de la persona de contacto. Sin
embargo, Neptune no revelara el precio de las ofertas ganadoras, sino que, retendra la
informacion relativa a los precios y la pondra a disposicion de los organismos reguladores
del mercado del Noroeste, con las mismas condiciones, incluida la confidencialidad, con las
que otras informaciones mercantiles se transmiten a los reguladores del mercado.

3. Fase 3:

Concursos publicos posteriores. En la tercera etapa, el RTO que dirija el proyecto
de Neptune convocara un procedimiento abierto al menos cada afio siempre y cuando (1)
existan TSRs a largo plazo tras el primer procedimiento, (2) las condiciones de las primeras
adquisciones a largo plazo hayan caducado, o (3) Neptune decida ofrecer un mayor



porcentaje de TSRs a largo plazo. Otra posibilidad es que Neptune decida ofrecer la
capacidad inicialmente prevista a largo plazo para que el RTO la venda a corto plazo. Sin
embargo, la capacidad ofrecida a largo plazo debe siempre venderse a largo plazo si hay
ofertas para dicha capacidad que cumplan con los requisitos de deuda del proyecto. La fase
3 del concurso se realizara de acuerdo con las mismas normas que se aplicaron en la fase
inicial, con al menos un preaviso de 60 dias publicado en el sistema OASIS en el que se
anuncie la puesta en marcha del proyecto por parte del RTO.

4. Concursos publicos para el corto plazo.

Neptuno se reserva al menos el 80 por ciento de su capacidad para servicio a largo
plazo. El resto de su capacidad lo pondra en venta a corto plazo en concursos publicos
dirigidos por el RTO. Neptune indica que estos concursos sirven para comprobar el poder
potencial de mercado ejercitado por los titulares de TSRs a largo plazo, ya que los precios
que se fijen en ellos actuaran como limitadores del precio al que los TSRs a largo plazo se
puedan revender en el mercado. Ademas, Neptune sefiala que los concursos de corto plazo
garantizan la entrada en su sistema de una determinada cantidad de generacion para que
entre en competencia con los titulares de los TSRs a largo plazo.

Neptune afirma que no sabe si la demanda de los TSRs sera mensual, semanal, diaria o por
horas. Por tanto, propone conservar la flexibilidad necesaria para ofrecer la venta de parte
o de todos los TSRs no vendidos en los concursos de largo plazo mensuales, semanales o
diarios. Neptune publicard en el sistema OASIS un preaviso de siete dias para las subastas
mensuales, de dos dias para las semanales y de un dia para las diarias. Ademas, los
términos de la tarifa requieren que el RTO lleve a cabo concursos diarios y por horas.
Neptune hace notar que el unico criterio por el cual los TSRs a corto plazo van a ser
evaluados es el precio por TSR. Los TSRs a corto plazo se adjudicaran a todos los
participantes en el concurso hasta cubrir la totalidad de TSRs puesta a disposicion para el
concurso, al margen del precio de la oferta. No se rechazaran ofertas en razon de su bajo
precio. Los resultados de los concursos se publicardn en el sitio web de Neptune.

Para evitar que los clientes retengan capacidad, Neptune propone una disposicion
del tipo “usar o perder”. De conformidad con la misma, los TSRs cuyo uso no esta previsto
antes del concurso por horas se pierden durante esas horas en los que los TSRs no estan
programados. Estos TSRs “perdidos” quedan disponibles para el concurso por horas. Como
es Neptune, no el titular de los TSR, el que recibe los ingresos de la venta de esos TSRs
perdidos, los titulares de los TSR tienen el incentivo de participar en el mercado
secundario, de modo que puedan quedarse con los ingresos de la venta de sus TSR.

5. Mercado secundario.

Los TSRs son negociables en su totalidad y se pueden dividir en incrementos de 1
MW o en periodos de una hora. Para facilitar las operaciones en el mercado secundario,
Neptune ha puesto en marcha un sistema de boletin de noticias (de cuyo funcionamiento se
encargara el RTO). Neptune exigird que todas las contrataciones en el mercado secundario
se comuniquen en el boletin. También dara a las partes la opcion de utilizar el boletin para
publicar ofertas de compra y venta de TSRs.



F. Tarificacion de los servicios de transmision. La tarifa propuesta de Neptune
establece los precios de los servicios de sus centros de transmision HVDC por medio de
negociaciones y concursos publicos. Por razones practicas, Neptune fijard un tope maximo
a las ofertas en funcion del coste de oportunidad de generar la energia en el punto de
suministro o transmitirla hasta la localizacion a través de medios alternativos; los costes de
oportunidad tendran como tope maximo el coste derivado de la generacion o de la
transmision en competencia con el proyecto de Neptune. Neptune indica que las fuerzas del
mercado que actuan para imponer estos topes maximos se aplican independientemente de si
los precios se derivan de negociaciones privadas o de concursos publicos transparentes. En
cualquier caso, el comprador de TSRs no pagara mas de los costes de oportunidad de los
TSRs. Neptuno sefiala que con su propuesta se podria suministrar energia a una region a un
precio por debajo del actual en dicha region, bajando, por tanto, los precios. Por ultimo,
Neptune indica que su método de fijacion de precios estd en consonancia con el aprobado
por la Comision en el caso de la compania TransEnergie U.S., Ltd. 91 FERC 61,230
(2000).

Neptune realizé también un estudio de la energia en el mercado sobre la base del cual
afirma que su propuesta no ha suscitado inquietud.

G. Riesgo.

Neptune afirma que asume todo el riesgo que pueda suponer su proyecto. Neptune
pone de manifiesto que en la actualidad no dispone de clientes, ni cautivos ni de otro tipo, a
los que se les pida asumir riesgos. Afirma también que no vendera capacidad de
transmision a sus afiliados. Neptune explica que el éxito del proyecto depende de su
habilidad de vender capacidad de transmision a terceros no afiliados a precios que permitan
que el proyecto sea explotado con beneficios.

Neptuno hace notar que el sistema que propone aportara ciertos beneficios de
sistema de valor afiadido a la red de transporte de energia existente, entre ellos:

1) aumentar la capacidad de los centros de transmision existentes, con lo que se mitigaran
varias interfaces restringidas, 2) mejorar la capacidad de voltaje, 3) aumentar la
controlabilidad general del sistema, con lo que se conseguirda aumentar la capacidad de
respuesta de emergencia regional, 4) aumentar la fiabilidad general del sistema, 5) mejorar
la respuesta transitoria, potenciando asi la capacidad del sistema y 6) reducir los requisitos
de las reservas regional y local.

Neptune considera que deberia recibir alguna compensacion por facilitar beneficios
tan significativos. Observa que el reembolso de estos beneficios es muy importante para la
viabilidad del proyecto de transmision mercantil. Neptune tiene previsto encargar estudios
que determinen y documenten el alcance y el valor de estos beneficios, para luego
presentarlos al Consejo de Fiabilidad pertinente a fin de que los examinen. A partir de
entonces, Neptune comenzara las negociaciones formales con los operadores de la red de
transporte para fijar los canones de pago proporcionados a los beneficios que el Proyecto
Neptune conferird a sus redes. Neptune afirma que, mediante negociaciones, intentara



resolver las discrepancias sobre este canon por beneficios del sistema a pagar por los
operadores de la red de transporte. Neptune solicita de la Comisién que dé su conformidad
a esta idea de recuperacion de los gastos que ocasionan la aportacion de beneficios de
sistema, entendiéndose que si las partes son incapaces alcanzar un acuerdo sobre cual seria
el coste l6gico, Neptune presentara ante la Comision la solicitud pertinente.

I. Solicitudes de anulacion.

Neptune solicita la anulacion de las siguientes normas de la Comision: Parte 41, relativa a
las cuentas, registros y memoranda; Parte 101, relativa al sistema uniforme de cuentas; y
Parte 141, relativa a declaraciones e informes (con la excepcion de 18 C.F.R. 141.14, 15
(1999)). Neptune cita el precedente de la Comison por el cual se conceden anulaciones de
las normas a entidades no afiliadas con compaiias eléctricas tradicionales que tienen
precios basados en el mercado para la venta de energia.

Neptune también intenta obtener la autorizacién de acuerdo con el articulo 204 de la
Federal Power Act para emitir titulos valores y asumir obligaciones o deudas como garante,
avalista, fiador o en otra posicion similar en relacién con cualquier garantia de otra persona.
Neptune manifiesta su absoluta disponibilidad para aceptar la exigencia de la Comision de
que dichas emisiones o aceptaciones tengan un objeto legal de acuerdo con la finalidad
empresarial de Neptune y compatible con el interés publico, asi como razonablemente
necesario o apropiado para dichos propositos.

Por tultimo, Neptune solicita la anulacion de todo lo dispuesto en la Parte 45 de la
normativa de la Comision, con respecto a cualquier persona que ocupe, en la actualidad o
en el futuro, un cargo en una directiva conjunta, en general prohibida, en la que esté
presente Neptune. Esta persona presentara una solicitud jurada con la siguiente
informacion: (1) nombre completo y direccion laboral, y (2) todos los entrelazados
jurisdiccionales que identifiquen a las empresas afectadas y los cargo ocupados por esa
persona.

II. Asuntos de procedimiento

La solicitud de Neptune se publico en el Registro Federal, 66 Fed. Reg. 30.180
(2001), con comentarios, objeciones e intervenciones previstas para el 13 de junio de 2001,

A tenor de la norma 214 de las Reglas de Procedimiento de la Comision, se conceden todas
las mociones para intervenir presentadas oportunamente y las mociones para intervenir
fuera de plazo presentadas antes de la fecha de publicacion de esta orden. 18 C.F.R.
385.214 (2000). La concesion de intervenciones posteriores en esta fase del procedimiento
no trastocara el mismo ni conllevara cargas adidionales sobre las partes existentes. El 28 de
junio de 2001, Neptune presentd una respuesta a los comentarios y objeciones. Conforme a
la norma 18 C.F.R. 0 385.213(a)(2) de la normativa de la Comisidon, no estd permitido
responder a las objeciones. Por lo tanto, no se admite la respuesta de Neptune.

GPU Energy y PECO Energy Company presentaron una mocion conjunta para



intervenir y protestar. Sostienen que la solicitud plantea asuntos sobre hechos importantes y
por lo tanto solicitan la vista de la solicitud u otros procedimientos. PSE&G Companies,
PJM Transmission Owners y PJM Interconnection, L.L.C. presentaron comentarios sobre la
propuesta de Neptune que planteaban cuestiones que hay que abordar.

II1. Debate

Neptune propone un proyecto que interconectard a regiones ricas en capacidad en
Maine y Canada oriental con regiones de escasa capacidad en el noroeste de Estados
Unidos. Como centro de transmision mercantil, propone asumir todo el riesgo del proyecto.
Ademés, propone establecer tarifas cuyo tope maximo sea efectivamente determinado por
las fuerzas de mercado. Como el proyecto de TransEnergie, la Comision cree que el
proyecto de Neptune puede desempenar un papel util en la expansion de alternativas de
generacion competitivas para los clientes.

En la solicitud de TransEnergie, aplicamos determinados criterios propuestos por la
compaiiia para la evaluacion del proyecto. Aunque aplicamos esos criterios a las
circunstancias especificas del proyecto de TransEnergie, son igualmente aplicables en este
procedimiento, ya que el proyecto de Neptune se inspird en el de TransEnergie. Estos
criterios son: que el proveedor del servicio de transporte asuma la totalidad del riesgo de
mercado y establezca los derechos negociables sobre el transporte, que la adjudicacion
inicial de estos derechos se haga mediante un procedimiento de concurso publico; que el
proveedor del servicio de transporte no impida a los competidores el acceso a las utilidades
basicas del servicio y que su actividad esté sometida a fiscalizacion para evitar abusos de
poder de mercado; que el tratamiento de los flujos fisicos de energia del servicio de
transporte del proveedor se haga conforme a los requisitos de fiabilidad del ISO o de la
RTO correspondientes y en coordinaciéon con ellos, y que dicho servicio no perjudique los
derechos vigentes de utilizacion de las redes de transporte de RTOs o compaiias de
suministro publico que se hallen conectadas a ellas. Salvo en lo que se explica a
continuacion, el proyecto de Neptune satisface estos criterios.

Neptune require la aprobacion de su propuesta de tarifa y la anulacion del requisito
de prestar servicio conforme a la tarifa pro forma de la orden nimero 888. Neptune sostiene
que las tarifas ISO actuales incluyen precios y procedimientos de distribucion de capacidad
que difieren bastante de los que conforman la propuesta de Neptune. También sostiene que
ha de garantizar que las ofertas a largo plazo iniciales estan evaluadas y estructuradas
correctamente a fin de asegurar la financiacion del proyecto. En consecuencia, Neptune
propone retener la autoridad para modificar la tarifa independiente propuesta. Sin embargo,
Neptune estd dispuesta a prestar el servicio de transmision conforme a una tarifa de RTO,
con tal de que los elementos esenciales de su propuesta se mantengan en lo que se refiere a
los concursos publicos de largo y corto plazo y al pago de los beneficios obtenidos de estos
CONCUTSOS.

Para ser coherente con nuestra decision en el proyecto de TransEnergie,
condicionaremos la aprobacion de la propuesta de Neptune a su uniéon a un RTO adyacente
o que comprenda el 4rea geografica de sus instalaciones propuestas y a que ponga el control



de la gestion de sus instalaciones en manos del RTO. 91 FERC en 61.840. Instamos a
Neptune a que trabaje con el RTO del noroeste para garantizar que la tarifa del RTO se
concibe de modo que se acomode a sus necesidades financieras. Como la primera fase del
proyecto de Neptune estd prevista que entre en funcionamiento en el verano de 2003, el
servicio se prestara conforme a los términos y condiciones del RTO que dirija Neptune. A
los efectos de ayudar a Neptune a garantizar la financiacion, la Comision aprueba
especificamente los conceptos que subyacen en la tarifa propuesta en relacion con los
concursos publicos. La Comisidn, sin embargo, no aprueba la tarifa independiente
propuesta y deniega la solicitud de anulacion del requisito de prestar servicios conforme a
la tarifa pro forma de la orden nimero 888.

Las instalaciones construidas en la fase 1 del proyecto Neptune conectardn los
centros de la regiéon PJM en Nueva Jersey con los servicios de Nueva York. Varias partes
han llamado la atencion sobre el hecho de que Neptune no explicase cémo pretende
ajustarse a los requisitos establecidos por los ISOs/RTOs a los que se conectard. En
concreto, han sefialado que Neptune no ha tratado el asunto de como va a cumplir con los
protocolos de la region PJM relativos a la expansion del sistema, fiabilidad, interconexiones
o actualizacion de costes. Por la presente resolucion se notifica a Neptune que cualquiera de
sus centros que se conecten con las redes de transmision de energia existentes han de
ajustarse a los protocolos aprobados por la presente Comision para dicho sistema.

La propuesta de Neptune difiere en varios detalles de la propuesta aprobada por esta
Comision para TransEnergie. Por ejemplo, Neptune propone negociar transacciones
bilaterales con grandes clientes con anterioridad a la subasta en concurso publico de hasta
el 30 por ciento de la capacidad del sistema. Neptune afirma que la negociacion de dichas
transacciones antes de los concursos publicos le proporcionara la certeza de que existe un
interés adecuado en el proyecto, con lo que obtendrd legitimidad y ritmo de aceleracion.
Neptune sostiene que, en el terreno practico, las mismas fuerzas de mercado que sefialan el
tope maximo de los precios en los concursos publicos son las que actuaran en los precios
negociados mediante transacciones bilaterales.

La Comision cree que el procedimiento de concurso publico que Neptune ha
propuesto dard a la compaiia la certeza necesaria para seguir adelante y no aprobara las
negociaciones bilaterales. Si el proyecto propuesto es viable economicamente, es muy
probable que Neptune obtenga compromisos financieros vinculantes a través de los
contratos otorgados en el concurso de 10 de septiembre de 2001 sin necesidad de un "jump
start" de varias semanas. A la vista de que los precios quedaran sujetos a un tope maximo
equivalente al que tenian antes y durante el concurso publico, Neptune no obtiene ningin
beneficio financiero negociando el 30 por ciento de su capacidad antes del concurso. Como
principio general, la Comision cree que la totalidad de la capacidad disponible para
proyectos de transmision mercantil de energia deberia estar a la venta exclusivamente a
través del procedimiento de concurso publico. Gracias a ello la Comision y todas las partes
se cercioraran de que la distribucion de la capacidad es un proceso transparente, no
discriminatorio y justo.



El otro aspecto en el que la propuesta de Neptune difiere de la de TransEnergie tiene
que ver con el riesgo. Neptune afirma que asume todo el riesgo que pueda suponer su
proyecto. Sin embargo, varias partes ponen en duda esta afirmacion. Sostienen que Neptune
trata de transferir una parte sustancial del riesgo financiero del proyecto a partes interesadas
en la region del noroeste mediante la evaluacion de los gastos correspondientes a los
beneficios del sistema. Igualmente, en TransEnergie, la Comision recalcé que no habria un
incremento de los costes de la red de suministro. 91 FERC en 61.837. La propuesta de
Neptune de recibir una compensacion a cambio de los beneficios de sistema que ofrece
podria dar lugar a un aumento de las tarifas existentes, ya que los gastos de estos beneficios
se traspasarian al consumidor.

Las partes se oponen categdricamente a la solicitud de Neptune de que la Comision
dé su conformidad a la idea de que la empresa recupere, a través de un canon por beneficios
de sistema, los gastos ocasionados por facilitar tales beneficios. Por ejemplo, GPU/PECO
sostiene que la solicitud de Neptune es prematura. Hacen notar que la solicitud de Neptune
carece de andlisis, apoyo o explicacion de las implicaciones que conlleva la suma de la
interconexion principal al sistema de la regiéon PJM tal como se propuso en la Fase 1.
Afirman que si Neptune desea recuperar los beneficios del sistema, ha de proceder
conforme a lo estipulado en el articulo 205 de la FPA. Del mismo modo, la region PJM
solicita que la Comision rechaze, sin perjuicio alguno, los pagos de los beneficios de
sistema propuestos por Neptune.

GPU/PECO sostiene que Neptune no deberia obtener autorizacion para operar como
un sistema de transmisién mercantil, cobrando basicamente una tarifa negociada en funcién
del precio de mercado, y recibir, ademads, un canon por beneficios del sistema.

Como proyecto mercantil con facultad para determinar el tamafio del proyecto y para
negociar tarifas, Neptune ha de estar preparada para asumir el 100 por cien de los riesgos
de construccion del proyecto. Si Neptune cree que su proyecto aporta beneficios concretos
y mensurables a los sistemas a los que se conecta, la compaiiia es libre para negociar con
los diversos operadores de la red de transporte la obtencién de apoyo financiero para el
proyecto. Sin embargo, si las negociaciones fracasan, Neptune no puede contar con que la
presente Comision obligue al pago de los pretendidos beneficios. La decision de Neptune
de seguir adelante con sus planes deberia basarse exclusivamente en el valor de sus
negociaciones privadas en el mercado. En suma, no garantizaremos una compensacion para
un proyecto de transmision mercantil de energia al mismo tiempo que permitimos que
conserve su condicién de empresa de riesgo y la facultad de determinar el tamaio del
proyecto y de negociar las tarifas.

Como se ha dicho con anterioridad, condicionamos la aprobacion de la propuesta de
Neptune a la incorporacion de ésta a la RTO del noroeste. En la actualidad, en los ISOs del
noroeste, si un miembro paga para amplicar su capacidad, dicho miembro obtiene los
derechos financieros de dicha capacidad. Lo mismo deberia suceder en el caso de una linea
de transmision mercantil, como Neptune, cuando se incorpora a la RTO.

Para evitar practicas abusivas por parte de los afiliados, Neptune propone excluirlos
de la adquisicion de derechos de transmision en los concursos publicos. Sin embargo,



Neptune no tiene intencion de prohibir a sus afiliados la participacion en el mercado
secundario. La Comision entiende que la propuesta de Neptune de limitar las posibilidades
de abuso por parte de los afiliados, consecuente con TransEnergie, es razonable.

Neptune afirma que facilitara informacion no publica sobre la prestacion del servicio
a los ISO de Nueva Inglaterra, de Nueva York y al pool de Pennsylvania, Nueva Jersey y
Maryland (PJM) de acuerdo con las condiciones aplicables a las disposiciones relativas a la
transmision de otra clase de informacion a estos reguladores del mercado. Ademas, toda la
informacion relativa al servicio de transmision y a los derechos de transmision (TSR) se
hara publica en el sistema OASIS a cargo de la RTO correspondiente. En coherencia con la
decision que tomamos en el caso de TransEnergie, exigiremos a Neptune que satisfaga
todas las peticiones de datos que reciba de las entidades encargadas de vigilar el mercado
con nuestra autorizacion. También, exigiremos a Neptune que observe el Capitulo 37 de las
normas de la Comision, incluido todo lo relativo a la conducta. Ademas, solicitaremos a
Neptune que presente los informes trimestrales de sus transacciones que le exigan las
empresas del sector. Del mismo modo, se ordena a Neptune que informe a la Comision de
cualquier modificacion que represente un desvio de las caracteristicas en las que la
Comision se ha basado para aprobar la propuesta de Neptune. Por ultimo, requerimos que la
RTO que se haga cargo de Neptune haga publica en el sistema OASIS toda la informacién
relativa a los concursos abiertos, derechos de transmision (TSR) y servicios de transmision,
tal y como aparece en la solicitud de Neptune.

Resoluciones de la Comision:

(A) La Comision acepta la propuesta de Neptune de un proyecto de transmision mercantil,
supeditada a las condiciones que se establecen en la presente orden.

(B) Se deniegan la solicitud de Neptune de anular el requisito de prestar servicio de
conformidad con la tarifa pro forma de la Orden 888, y la relativa a una tarifa individual.

(C) En un plazo de 30 a partir de la fecha de emision de la presente orden, las personas que
deseen plantear u objetar la aprobacion de la Comision de la emisién de acciones o la
aceptacion de obligaciones por parte Neptune, deberian presentar una mocién para
intervenir o protestar ante la Federal Energy Regulatory Commission (Comision reguladora
de energia federal), 888 First Street, NE, Washington, D.C. 20426, de conformidad con
normas 211 y 214 del Commission Rules of Practice and Procedure (reglamento de la
Comision), 18 C.F.R. 385.211 y 385.214.

(D) Si nadie plantea ninguna objecion en el periodo establecido en el parrafo (C) anterior,
por la presente, se autoriza a Neptune a emitir titulos valores y a aceptar obligaciones o
deudas en calidad de avalista, endosante, fiador u otro tipo de garante del interés de un
tercero; con tal de que la emision o la aceptacion sirvan a un propoésito licito en el marco
del objeto empresarial de Neptune, compatible con el interés publico y razonablemente
necesario o adecuado a dicho objeto.

(E) La Comision se reserva el derecho a modificar la presente orden a fin de requerir méas



pruebas de que ningun interés, publico o privado, se vera afectado negativamente por la
aprobacion continuada de las emisiones de titulos o aceptaciones de obligaciones por parte
de Neptune, o por la tenencia continuada de cualquier interconexion afectada.

(F) Se rechaza la respuesta de Neptune.

(G) Se deniegan las solicitudes de anulacion de Neptune salvo que se concedan
especificamente, como se ha establecido en esta orden.

Por la Comision.

(SELLO

Registro Numero. ER01-2099-000 -13
Linwood A. Watson, Jr., secretario en funciones.



